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Mandanteninformation Mai 2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei erhalten Sie unsere Mandanteninformation Mai 2022. Wir wiinschen lhnen viel Freude beim Lesen. Gerne

stehen wir lhnen fur weitergehende Fragen zur Verfligung.

Sprechen Sie uns bitte an!
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Termine Mai 2022

Bitte beachten Sie die folgenden Termine, zu denen die Steuern und Sozialversicherungsbeitrage fallig werden:

Steuerart Falligkeit Ende der Schonfrist bei Zahlung durch
Uberweisung’ Scheck?

Lohnsteuer, Kirchensteuer, 10.05.2022 13.05.2022 05.05.2022

Solidaritatszuschlag®

Umsatzsteuer* 10.05.2022 13.05.2022 05.05.2022

Kapitalertragsteuer,
Solidaritatszuschlag

Die Kapitalertragsteuer sowie der darauf entfallende Solidaritatszuschlag sind zeitgleich mit einer erfolgten Gewinn-

ausschiittung an den Anteilseigner an das zustandige Finanzamt

abzufiihren.

Gewerbesteuer 16.05.2022 19.05.2022 11.05.2022
Grundsteuer 16.05.2022 19.05.2022 11.05.2022
Sozialversicherung® 27.05.2022 entfallt entfallt

Umsatzsteuervoranmeldungen und Lohnsteueranmeldungen missen grundsatzlich bis zum 10. des dem
Anmeldungszeitraum folgenden Monats (auf elektronischem Weg) abgegeben werden. Fallt der 10. auf ei-
nen Samstag, Sonntag oder Feiertag, ist der nachste Werktag der Stichtag. Bei einer Sdumnis der Zahlung
bis zu drei Tagen werden keine Sadumniszuschlage erhoben. Eine Uberweisung muss so frilhzeitig erfolgen,
dass die Wertstellung auf dem Konto des Finanzamts am Tag der Falligkeit erfolgt.

Bei Zahlung durch Scheck ist zu beachten, dass die Zahlung erst drei Tage nach Eingang des Schecks beim
Finanzamt als erfolgt gilt. Es sollte stattdessen eine Einzugserm&chtigung erteilt werden.

Fir den abgelaufenen Monat.

FUr den abgelaufenen Monat, bei Dauerfristverlangerung flir den vorletzten Monat, bei Vierteljahreszahlern
mit Dauerfristverlangerung flir das abgelaufene Kalendervierteljahr.

Die Sozialversicherungsbeitrége sind einheitlich am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden Monats fallig.
Um Saumniszuschlage zu vermeiden, empfiehlt sich das Lastschriftverfahren. Bei allen Krankenkassen gilt
ein einheitlicher Abgabetermin fir die Beitragsnachweise. Diese mussen der jeweiligen Einzugsstelle bis
spatestens zwei Arbeitstage vor Falligkeit (d. h. am 25.05.2022, 0 Uhr) vorliegen. Regionale Besonderheiten
bzgl. der Falligkeiten sind ggf. zu beachten. Wird die Lohnbuchflihrung durch extern Beauftragte erledigt,
sollten die Lohn- und Gehaltsdaten etwa zehn Tage vor dem Falligkeitstermin an den Beauftragten Gbermit-
telt werden. Dies giltinsbesondere, wenn die Falligkeit auf einen Montag oder auf einen Tag nach Feiertagen
fallt.

GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfiihrer

Zeitwertkonto eines Geschéftsfiihrers: Einzahlungen sind nicht immer verdeckte Gewinnaus-

schittungen
Das Gehalt des beherrschenden Gesellschafter-Geschéaftsfiuhrers kann auf ein sog. Zeitwertkonto zugefuhrt werden.

Dabei handelt es sich dann nicht um verdeckte Gewinnausschittungen, wenn das Wertguthaben nur fiir eine Vorru-

hestandsphase verwendet wird und der Geschéaftsflhrer als Organ der Gesellschaft ausscheidet. Hintergrund: Die

GmbH hatte allen Arbeitnehmern und ihrem beherrschenden Gesellschafter-Geschéftsflihrer ermdglicht, an einem

sog. Zeitwertkontenmodell teilzunehmen. Dabei wird ein Gehaltsanteil auf ein Investmentkonto eingezahlt und aus
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dem angesammelten Guthaben ein vorgezogener Ruhestand oder eine Altersteilzeit finanziert. Die Anspriche gegen
das Investment-Unternehmen sind an einen Treuhander abgetreten und an die jeweiligen Arbeitnehmer verpfandet.
Der Geschéftsfuhrer hatte abweichend hiervon nur einen Anspruch auf vorgezogenen Ruhestand und war dann auch
verpflichtet, aus dem Amt auszuscheiden. Er verzichtete fortan auf seine Tantieme, das 13. und 14. Monatsgehalt
und auf Bonuszahlungen. Diese Betrdge wurden auf das Investmentkonto eingezahlt. Das Finanzamt qualifizierte
die Einzahlungen auf das Zeitwertkonto jeweils als verdeckte Gewinnausschiittung. Entscheidung: Das Finanzge-
richt entschied dagegen, dass zwar Zufiihrungen auf ein Investmentkonto, das als Zeitwertkonto des Gesellschafter-
Geschéftsfuhrers gefihrt wird und das zur Ansammlung von Wertguthaben dient, um durch laufenden Gehaltsver-
zicht zukinftig nach Zeit bemessene Freizeit zu erkaufen, in aller Regel als verdeckte Gewinnausschittungen zu
werten sind. Das gilt jedoch dann nicht, wenn die Verwendung des Wertguthabens nur auf eine Vorruhestandsphase
fur den Gesellschafter-Geschéftsfihrer beschrankt ist und dieser bei Eintritt in den Vorruhestand als Organ der Ge-
sellschaft ausscheiden muss. Denn in einem solchen Fall liegt wirtschaftlich betrachtet eine bloRe Entgeltumwand-
lung vor. Der Gesellschafter-Geschaftsfihrer verfligt iber sein eigenes Vermdgen, indem er bereits verdiente Aktiv-
bezlige zugunsten kinftiger Altersbezlige zurticklegt. Folglich liegen betrieblich veranlasste Zahlungen vor.

2. Land- und Forstwirtschaft

Zur Anerkennung der Versorgungszahlungen im Rahmen des Altenteils nach der Héfeordnung

Eine Vermdgenstiibergabe gegen Versorgungsleistungen im Anwendungsbereich des § 23 Héfeordnung Rheinland-
Pfalz muss deren Vorgaben entsprechen oder im Ubergabevertrag oder in der letztwilligen Verfligung geregelt sein.
Nur dann sind die Leistungen als Sonderausgaben abziehbar. Hintergrund: Der Vater V war Inhaber eines in die
Hoferolle eingetragenen Weinguts. Zu dem Betrieb gehdrte ein Grundstiick. Dieses Grundstiick hatte V unentgeltlich
an seine Ehefrau, die Mutter M, unter Vorbehalt eines Nutzungsrechts Ubertragen. In seinem Testament setzte V
seine Tochter T, die noch 3 Geschwister hat, als alleinige und unbeschrankte Hoferbin ein und stellte klar, dass zum
Hof auch das Nutzungsrecht an dem Grundstiick gehort. V verstarb im Januar 2012. Er wurde von M und T und
deren Geschwistern beerbt. Der Hof ging im Wege der Sondererbfolge auf die T tUber. Im Juni 2012 Gbertrug M der
T das Grundstlck unentgeltlich im Wege der vorweggenommenen Erbfolge. Hintergrund: Am selben Tage schlossen
M, die T und deren Geschwister einen weiteren Vertrag Uber die Abfindung von Pflichtteilsansprichen. Au3erdem
verpflichtete sich die T, an M ab Juli 2012 monatlich 680 EUR als dauernde Last zu zahlen. Ferner réumte die T der
M ein lebenslanges unentgeltliches Wohnungsrecht ein und verpflichtete sich, M bei Krankheit und Gebrechlichkeit
bis Pflegegrad 2 zu pflegen. Das Finanzamt lehnte den Sonderausgabenabzug fur die von T gezahlten Barleistungen
ab. Denn die Versorgungsleistungen waren nicht im Zusammenhang mit der Hoflibergabe vereinbart worden, son-
dern erst danach. Das Finanzgericht wies die Klage ab. Entscheidung: Der Bundesfinanzhof widerspricht dem Fi-
nanzgericht. Die grundsatzliche Voraussetzung fur die Abziehbarkeit von Versorgungsleistungen, dass sie bereits in
dem Rechtsgeschéft, auf dem die Vermdgensiibergabe beruht (Ubergabevertrag oder letztwillige Verfiigung), fest-
gelegt wurden, gilt nicht, wenn schon kraft Gesetzes — wie hier in § 23 HO — RhPf - Regelungen zum Grund und zur
Hohe verpflichtend zu erbringender Altenteilsleistungen bestehen. Fir den Rechtsbindungswillen mussen die
Rechtsfolgen, die die Qualifikation als Versorgungsvertrag ermoéglichen (Umfang des Ubertragenen Vermdgens,
Hoéhe der Versorgungsleistungen, Art und Weise der Zahlung), klar und eindeutig vereinbart sein. Die Vereinbarung
muss zu Beginn des Rechtsverhaltnisses fir die Zukunft getroffen werden. Damit missen die Versorgungsleistungen
grundsatzlich im Ubergabevertrag selbst oder in einer letztwilligen Verfiigung dem Ubernehmer auferlegt werden.
Daran fehlt es hier, weil der T im Testament des V keine Versorgungsleistungen auferlegt wurden, sondern erst in
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dem 5 Monate nach dem Erbfall mit der M abgeschlossen Vertrag. Jedoch enthalt § 23 Abs. 2 bis 4 HO - RhPf dem
Grunde nach einen Anspruch des Uberlebenden Ehegatten auf die Versorgungsleistungen. Dieser Anspruch kann
die ausdruckliche vertragliche Vereinbarung oder letztwillige Anordnung ersetzen. Die Hohe kann durch eine Verein-
barung der Parteien ausgefillt werden. Die Hohe der Altenteilsleistungen wird durch § 23 Abs. 3 HO - RhPf geregelt.
Dort sind als Kriterien der ortliche Brauch, die Gewahrleistung der sozialen Unabhangigkeit des Altenteilers und die
Leistungsfahigkeit des Hofes genannt. Diese Regelung ist hinreichend bestimmt, um sie auch der Besteuerung zu-
grunde legen zu kénnen. Dass zwischen dem Erbfall und der Vereinbarung ein gewisser Zeitraum (5 Monate) liegt,
ist angesichts der Auseinandersetzung unter den Geschwistern unerheblich. Unproblematisch auch fir die Begren-
zung der Ubernahme der Pflegekosten auf Betrége bis zur Hohe des Pflegegrades 2.

3. Lohn und Gehalt

Zusammengeballte Uberstundenvergiitungen: Gilt die Fiinftel-Regelung?

Fir Uberstundenvergiitungen, die fir einen Zeitraum von mehr als 12 Monaten veranlagungszeitraumiibergreifend
geleistet werden, kann die TarifermaRigung der sog. Funftel-Regelung gewéahrt werden. Hintergrund: X war als Ar-
beitnehmer téatig. In den Jahren 2013 bis 2015 hatte er jedes Jahr Uberstunden geleistet, die nicht ausgezahlt wurden.
Im August 2016 vereinbarte X mit seinem Arbeitgeber die Aufhebung des Arbeitsvertrags zum 30.11.2016. Der Auf-
hebungsvertrag sah vor, dass der Arbeitgeber mit der Lohnabrechnung fiir August 2016 rickwirkend fiir die Vorjahre
die 330 geleisteten und bislang nicht ausgezahlten Uberstunden mit insgesamt 6.000 EUR brutto vergiitet. Das Fi-
nanzamt erfasste die Vergitung als Einklinfte aus nichtselbststandiger Arbeit, ohne Berticksichtigung der Tariferma-
Rigung nach der sog. Finftel-Regelung. Das Finanzgericht gab der Klage des X statt. Entscheidung: Der Bundes-
finanzhof bestétigte die Auffassung des Finanzgerichts und entschied, dass die im Jahr 2016 an X ausgezahlten
Uberstundenvergiitungen nach der Fiinftel-Regelung erméRigt zu besteuern sind. Als ermaRigt zu besteuernde au-
Rerordentliche Einklinfte kommen insbesondere Vergutungen fir mehrjahrige Tatigkeiten in Betracht. Eine Tatigkeit
ist mehrjahrig, soweit sie sich Uber mindestens 2 Veranlagungszeitrdume erstreckt und einen Zeitraum von mehr als
12 Monaten umfasst. Allerdings genugt es nicht, dass der Arbeitslohn in einem anderen Veranlagungszeitraum als
dem zuflielRt, zu dem er wirtschaftlich gehdrt, und dort mit weiteren Einkunften aus nichtselbststédndiger Arbeit zu-
sammentrifft. Die Entlohnung muss vielmehr fiir sich betrachtet zweckbestimmtes Entgelt fiir eine mehrjahrige Tatig-
keit sein, die Vergutung folglich fur einen Zeitraum von mehr als 12 Monaten und veranlagungszeitraumubergreifend
geleistet werden. Die mehrjahrige Zweckbestimmung kann sich entweder aus dem Anlass der Zuwendung oder aus
den Gbrigen Umstanden ergeben. Soweit andere Hinweise auf den Verwendungszweck fehlen, kommt der Berech-
nung des Entgelts mafligebliche Bedeutung zu. Auflerdem muss die Entlohnung fir eine mehrjahrige Tatigkeit aus
wirtschaftlich vernlinftigen Griinden in zusammengeballter Form erfolgen. Diese Grundsatze gelten auch fiir Uber-
stundenvergiitungen. Umfasst der Zeitraum, fiir den Uberstunden veranlagungszeitraumiibergreifend vergiitet wer-
den, mehr als 12 Monate, steht demnach die Tariferm&Rigung nach der Funftel-Regelung zu. Der Arbeitgeber hat
dem X Uberstundenvergiitungen nachtréglich fiir die Jahre 2013 bis 2015 ausbezahlt. Es handelt sich somit um ein
zweckbestimmtes Entgelt fur eine mehrjadhrige Tatigkeit. Zudem liegen auch wirtschaftlich verninftige Grunde fir
eine Zusammenballung vor. Denn die Abgeltung der Uberstunden erfolgte wegen der Beendigung des Arbeitsver-
héltnisses.
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4. Private Immobilienbesitzer

Ist der Gewinn aus dem Verkauf eines selbst bewohnten Gartenhauses steuerpflichtig?

Eine Nutzung zu eigenen Wohnzwecken liegt auch dann vor, wenn der Steuerpflichtige ein Gartenhaus baurechts-
widrig dauerhaft bewohnt. Eine Besteuerung des Verauflerungsgewinns im Rahmen eines privaten VeraulRerungs-
geschéfts ist damit ausgeschlossen. Hintergrund: A erwarb im Jahr 2009 einen Miteigentumsanteil an Grundstlicken,
die in einem Wochenend- und Ferienhausgebiet liegen. Im Flachennutzungsplan sind sie als Kleingartengelande
ausgewiesen. Darauf befindet sich ein von A bewohntes Gartenhaus. Im Jahr 2014 und damit innerhalb des 10-
Jahres-Zeitraums verduRerte A seinen Miteigentumsanteil. Kaufpreiszahlung und Besitziibergabe erfolgten 2015.
Das Finanzamt berlcksichtigte im Einkommensteuer-Bescheid 2015 einen Gewinn aus privaten Verauf3erungsge-
schaften. A wandte dagegen ein, dass das Grundstick mit einem Bungalow (60 gm Wohnflache) bebaut war, den er
wahrend der gesamten Besitzdauer zu eigenen Wohnzwecken genutzt hatte. Das Finanzgericht wies die dagegen
gerichtete Klage ab. Das Gartenhaus war baurechtlich nicht zur Wohnnutzung geeignet gewesen. Entscheidung:
Die Revision des A hatte Erfolg. Der Bundesfinanzhof gab der Klage statt. Die Steuerfreistellung erfordert nicht, dass
das genutzte Wirtschaftsgut auch rechtlich dazu bestimmt und geeignet sein muss, Menschen auf Dauer Unterkunft
und Aufenthalt zu erméglichen. Auch eine baurechtswidrige Nutzung kann eine "Nutzung zu eigenen Wohnzwecken"
i. S.d. §23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Satz 3 EStG sein. Der gesetzliche Wortlaut ist zwar nicht eindeutig. Denn unter einer
Nutzung "zu eigenen Wohnzwecken" kann sowohl eine baurechtskonforme als auch eine baurechtswidrige Wohn-
nutzung verstanden werden. Allerdings sprechen Sinn und Zweck dafir, dass auch die baurechtswidrige Wohnnut-
zung unter die Steuerfreistellung fallt. Denn die Norm dient der Verhinderung einer ungerechtfertigten Besteuerung
eines Veraullerungsgewinns bei Aufgabe eines Wohnsitzes, z. B. wegen eines Arbeitsplatzwechsels. Gewinne aus
der Veraulerung von selbstgenutztem Wohneigentum sollen innerhalb der 10-Jahres-Frist keine Besteuerung aus-
I6sen. Der Gesetzeszweck ist bei baurechtswidriger Nutzung von Wohneigentum ebenso erflllt wie bei einer bau-
rechtskonformen Wohnnutzung. Die baurechtliche Zulassigkeit der Wohnnutzung ist also in diesem Zusammenhang
unerheblich. Entscheidend ist, ob das Objekt tatsachlich dazu geeignet ist, Menschen auf Dauer Aufenthalt und Un-
terkunft zu ermdglichen. Dies betrifft vor allem die Beschaffenheit des Gebaudes, insbesondere seine Ausstattung
und Einrichtung, nicht aber rechtliche Gegebenheiten. Nach § 40 AO ist es fir die Besteuerung unerheblich, ob ein
Verhalten, das den Tatbestand eines Steuergesetzes ganz oder zum Teil erflllt, gegen ein gesetzliches Gebot oder
Verbot oder gegen die guten Sitten verstéf3t. Die Vorschrift regelt, dass die Besteuerung wertneutral ist und an tat-
sachliche Gegebenheiten anknlpft. Das gilt auch fir beglinstigende Steuerrechtsnormen.
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5. Sonstige Steuern

Ubertragung von Kapitalgesellschaftsanteilen: Kein Einstiegstest nach § 13b Abs. 2 Satz 2 ErbStG

Bei der Ubertragung von Anteilen an gewerblich tatigen Kapitalgesellschaften kommt kein Einstiegstest nach
§ 13b Abs. 2 Satz 2 ErbStG zur Anwendung. Hintergrund: Die Klagerin erwarb durch Schenkung ihres Vaters alle
Anteile an einer GmbH und reichte beim Finanzamt die Schenkungsteuererklarung ein. Darin gab sie als alleinige
Vorschenkung eine Geldschenkung von 200.000 EUR im Jahr 2014 an. In der "Anlage Steuerentlastung fur Unter-
nehmensvermdgen zur Schenkungsteuererklarung" war unter dem Abschnitt "Sockelbetrag fur Finanzmittel" in Zeile
19 angekreuzt, dass der Hauptzweck des Unternehmens eine Tétigkeit i. S. d. § 13 Abs. 1 EStG, des § 15 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 EStG oder des § 18 Abs. 1 Nr. 1, 2 EStG war. Der Beklagte erlie3 unter dem Vorbehalt der Nachpriifung
einen Schenkungsteuerbescheid. Nach § 13b Abs. 2 Satz 2 ErbStG (90 %-Prifung) konnte eine Beglinstigung nach
§ 13a ErbStG nicht gewahrt werden. Die Klagerin beantragte, den Bescheid tiber Schenkungsteuer dahingehend zu
andern, dass die Schenkungsteuer unter Anwendung der Regelverschonung gem. § 13a Abs. 1 ErbStG und des
Abzugsbetrags gem. § 13a Abs. 2 ErbStG auf 0 EUR festgesetzt wird. Entscheidung: Die Klage hatte Erfolg. Das
Finanzgericht entschied, dass der Klagerin zu Unrecht der Verschonungsabschlag und der Abzugsbetrag i. S. v.
§ 13a Abs. 1, 2 ErbStG nicht gewahrt worden ist. Das beginstigte Vermdgen ist nach Mallgabe des § 13a Abs. 1
ErbStG zu 85 % steuerfrei und bleibt im Ubrigen, weil der nach Anwendung des § 13a Abs. 1 ErbStG verbleibende
Teil des begunstigten Vermogens 150.000 EUR nicht Ubersteigt, nach § 13a Abs. 2 ErbStG aulRer Ansatz. Begtins-
tigtes Vermdgen i. S. v. § 13b Abs. 2 bleibt zu 85 % steuerfrei (Verschonungsabschlag), wenn der Erwerb begtins-
tigten Vermodgens i. S. d § 13b Abs. 2 ErbStG zuzlglich der Erwerbe i. S. v. § 13a Abs. 1 Satz 2 insgesamt
26 Mio. EUR nicht Ubersteigt. Die Voraussetzungen fir die Gewahrung des Verschonungsabschlags sind im vorlie-
genden Fall erfillt. Die Ubertragenen Gesellschaftsanteile von 100 % an der im Inland ansassigen B-GmbH sind
begtinstigungsfahiges Vermdgen. Da das Verwaltungsvermdgen auf 0 EUR festgestellt wurde, sind diese Anteile mit
dem festgestellten Wert von X EUR begtinstigtes Vermdgen, welches die Wertgrenze des § 13a Abs. 1 Satz 1 ErbStG
nicht Uberschreitet. Der Beglnstigung des Ubertragenen Vermdgens steht im Streitfall der sog. Einstiegstest nach
§ 13b Abs. 2 Satz 2 ErbStG nicht entgegen. Diese Norm sieht vor, dass der Wert des begunstigungsfahigen Vermé-
gens vollstédndig nicht begunstigt ist, wenn das Verwaltungsvermdgen nach § 13b Abs. 4 ErbStG vor der Anwendung
des § 13b Abs. 3 Satz 1 ErbStG, soweit das Verwaltungsvermdgen nicht ausschlief3lich und dauerhaft der Erfiillung
von Schulden aus durch Treuhandverhéltnisse abgesicherten Altersversorgungsverpflichtungen dient und dem Zu-
griff aller Ubrigen nicht aus diesen Altersversorgungsverpflichtungen unmittelbar berechtigten Glaubiger entzogen ist
sowie der Schuldenverrechnung und des Freibetrags nach § 13b Abs. 4 Nr. 5 ErbStG sowie § 13b Abs. 6, 7 ErbStG
mindestens 90 % des gemeinen Werts des begtinstigungsfahigen Vermdgens betragt. Zwar ist nach dem gesetzli-
chen Wortlaut die begehrte Beglinstigung im Streitfall vollstdndig ausgeschlossen, denn das Verwaltungsvermdégen
zuzuglich der Finanzmittel betragt im Streitfall mehr als 90 % des festgestellten gemeinen Wertes der Gbertragenen
Anteile an der inlandischen GmbH. Jedoch ist die Vorschrift ihnrem Normzweck entsprechend im Wege der teleologi-
schen Reduktion dahingehend einschrankend auszulegen, dass der Einstiegstest dann nicht zur Anwendung kommt,
wenn die betreffende Kapitalgesellschaft ihnrem Hauptzweck nach einer Tatigkeit i. S. d. § 13 Abs. 1 EStG, des § 15
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG, des § 18 Abs. 1 Nr. 1, 2 EStG dient. Auf den Streitfall bezogen bedeutet das im Ergebnis,
dass der sog. Einstiegstest zu unterbleiben hat.
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Wenn ein Inldnder nach italienischem Recht erbt

Wenn ein inldndischer Erbe nach italienischem Erbrecht erwirbt, entsteht inlandische Erbschaftsteuer nicht erst mit
der nach italienischem Recht notwendigen Annahme der Erbschaft durch den Erben, sondern mit dem Zeitpunkt des
Todes des Erblassers. Hintergrund: Der Erblasser war ein italienischer Staatsangehoriger mit letztem Wohnsitz in
Italien und dort belegenem Nachlass. Er verstarb im Jahr 2015. Aufgrund gesetzlicher Erbfolge war die X, die damals
noch in Deutschland lebte, als Miterbin berufen. Im Juli 2016 gab X ihren inldndischen Wohnsitz auf und verzog nach
Italien. Anschlief3end erklarte sie die Annahme der Erbschaft. X ging davon aus, dass der Erbfall nicht der deutschen
Erbschaftsteuer unterlag. Ihren inlandischen Wohnsitz hatte sie zwar zum Todeszeitpunkt des Erblassers innege-
habt, aber nicht mehr zum Zeitpunkt der formellen Annahme der Erbschaft nach ihrem Wegzug nach Italien. Sie war
daher nicht als steuerpflichtige Inldnderin anzusehen. Das Finanzamt setzte Erbschaftsteuer fest und wies darauf
hin, dass die Steuer bereits mit dem Tod des Erblassers und damit zu einem Zeitpunkt entstanden war, an dem die
X einen inlandischen Wohnsitz hatte. Das Finanzgericht wies die Klage ab. Der maligebende Steuerentstehungs-
zeitpunkt war der Zeitpunkt des Todes des Erblassers, nicht der Zeitpunkt der Annahme der Erbschaft. Entschei-
dung: Der Bundesfinanzhof folgte dem Urteil des Finanzgerichts und wies die Revision als unbegrindet zurick. Die
Steuer ist auf den Todestag des Erblassers entstanden. Zu diesem Zeitpunkt hatte die X zumindest ihren gewdhnli-
chen Aufenthalt im Inland. Fir den Erwerb eines Erben nach italienischem Erbrecht entsteht inlandische Erbschaft-
steuer mit dem Zeitpunkt des Todes des Erblassers und nicht erst mit der Annahme durch den Erben. Bei einem
Erbfall nach italienischem Erbrecht tritt mit der Annahme ein Erwerb durch Erbanfall ein. Zwar kann wegen des An-
nahmeerfordernisses der Erwerb im italienischen Erbrecht nicht allein kraft Gesetzes stattfinden. Die Annahme be-
wirkt jedoch auch keinen Erwerb allein kraft Rechtsgeschafts, sondern stellt nur ein neben andere Erwerbsvoraus-
setzungen tretendes rechtsgeschéaftliches Element dar. Entstehungszeitpunkt der Steuer ist der Tod des Erblassers.
Die Annahme der Erbschaft nach italienischem Recht ist nicht als aufschiebende Bedingung zu qualifizieren, sondern
als riickwirkendes Ereignis. Denn Wesensmerkmal der Bedingung ist, dass das bedingte Rechtsgeschéft seine Wir-
kung erst mit Eintritt der Bedingung (fur die Zukunft, "ex nunc") entfaltet. Der bedingt eingesetzte Erbe wird erst mit
Eintritt der Bedingung Eigentiimer des Nachlasses. Anders ist es bei der Erbschaftsannahme nach italienischem
Recht. Die Annahme ist mit einer Bedingung nicht vergleichbar. Die Erbschaft wird zwar erst mit der Annahmeerkla-
rung erworben, sie wirkt aber auf den Zeitpunkt der Er6ffnung der Erbfolge zuriick (von Anfang an "ex tunc"). Mate-
riell-rechtlich fallt die Erbschaft daher mit dem Zeitpunkt des Erbfalls an. Der Grundsatz, dass bei mehreren zur
Verfugung stehenden Strukturen des deutschen Rechts die mildere Besteuerung gelten musse, andert an dieser
Beurteilung nichts. Der Erbschaftserwerb durch Annahme nach italienischem Recht |asst sich nicht wahlweise als
bedingter oder unbedingter Erwerb qualifizieren, sondern ist eindeutig kein bedingter Erwerb.

6. Steuerrecht Arbeithehmer

Darf eine Religionslehrerin eine Israelreise steuermindernd geltend machen?

Der Abzug von Aufwendungen einer Religionslehrerin fir eine Israelreise als Werbungskosten kommt nicht in Be-
tracht, wenn die Reise nicht nur beruflich, sondern auch privat veranlasst ist und sich die beiden Veranlassungsbei-
trage nicht nach objektiven Kriterien trennen lassen. Hintergrund: Die Klagerin war als Lehrerin fur die Facher Reli-
gion, Geschichte und Erdkunde tatig. Sie nahm vom 18.10.2019-26.10.2019 an einer vom Schultrédger organisierten
Studienfahrt nach Israel teil. Das Finanzamt erkannte diese Aufwendungen nicht an, da sich die Reise nicht von einer
allgemein-touristischen Reise unterscheidet und nicht festgestellt werden kann, in welcher Weise sie konkret fir den
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Unterricht erforderlich gewesen ist. Entscheidung: Die Klage hatte keinen Erfolg. Ob und inwieweit Aufwendungen
fur eine Reise in wirtschaftlichem Zusammenhang mit einer Einkunftsart stehen, hangt von den Griinden ab, aus
denen der Steuerpflichtige die Reise oder verschiedene Teile einer Reise unternimmt. Die Grunde bilden das "aus-
I16sende Moment", das den Steuerpflichtigen bewogen hat, die Reisekosten zu tragen. Die Griinde des Steuerpflich-
tigen fir eine bestimmte Reise sind anhand der gesamten Umsténde des jeweiligen Einzelfalls zu ermitteln. Enthalt
eine Reise abgrenzbare berufliche und private Veranlassungsbeitrage, die jeweils nicht von véllig untergeordneter
Bedeutung sind (z. B. einer beruflich veranlassten Reise wird ein Urlaub hinzugefiigt), so ist der beruflich veranlasste
Teil der Reisekosten zum Abzug zuzulassen, wobei dieser Anteil ggf. unter Berlcksichtigung aller maRgeblichen
Umstande zu schatzen ist. Greifen dagegen die beruflichen und privaten Veranlassungsbeitrage (z. B. bei einer be-
ruflich/privaten Doppelmotivation flir eine Reise) so ineinander, dass eine Trennung nicht méglich ist, so kommt ein
Abzug der Aufwendungen insgesamt nicht in Betracht. Der private Anlass der Reise ergab sich zun&chst aus dem
Programm, das nahezu ausschlief3lich Ziele enthielt, die von allgemein-touristischem und kulturellem Interesse sind
und typischerweise von privaten Israel-Touristen besucht werden. Wahrend der 8-tégigen Reise fanden insgesamt 4
Gottesdienste statt. Der Besuch von Gottesdiensten ist in erster Linie Ausdruck der hdchstpersonlichen Religions-
austbung und damit privat veranlasst. Dass die Reise auch privaten Interessen diente, ergibt sich ferner aus der
Tatsache, dass das Konzept einer Studienfahrt flr Religionslehrer nach Israel Gber den reinen Besuch historischer
Statten hinausgeht. Daraus ergibt sich auch theologisch-inhaltlich ein "roter Faden" fur diese Reise. Aus der Bezug-
nahme auf die historischen Statten folgt, dass jedenfalls auch Orte von allgemeinem touristischem und kulturellem
Interesse besucht wurden. Die beruflichen und die privaten Veranlassungsmomente der Reise waren beide derart
gewichtig, dass nicht einer von beiden als von untergeordneter Bedeutung angesehen werden konnte. Die besuchten
Ziele wurden einerseits in einen unterrichtsbezogenen Kontext gestellt, haben aber andererseits sowohl allgemein-
touristische als auch religiése und geschichtliche Bedeutung. Daneben nahm auch die héchstpersonliche Religions-
austibung durch den Besuch von Gottesdiensten einen bedeutenden Stellenwert der Reise ein.

Erforderlichkeit eines hauslichen Arbeitszimmers ist keine Abzugsvoraussetzung

Voraussetzung fur den steuerlichen Abzug von Kosten fur ein hdusliches Arbeitszimmer ist, dass der Raum aus-
schliellich oder nahezu ausschliel3lich fur betriebliche bzw. berufliche Zwecke genutzt wird. Keine Rolle spielt, ob
das hausliche Arbeitszimmer fir die Tatigkeit erforderlich ist. Hintergrund: S ist in Vollzeit als Flugbegleiterin tatig.
Sie machte fur 2013 Aufwendungen von 1.250 EUR fur ein Arbeitszimmer als Werbungskosten geltend. Dort berei-
tete sie sich auf die anstehenden Fluge vor. Fur diese Arbeiten stand ihr unstreitig kein anderer Arbeitsplatz zur
Verfugung. S legte dar, dass sie in den Flugzeugen keine Moglichkeit hat, sich auf die Flige vorzubereiten. Sie muss
sich vor jedem Flug in das Informationssystem der Fluggesellschaft einwahlen, um wichtige Informationen zu erhalten
(Dienstplane, Zollbestimmungen, Routenverlauf, Sicherheitsvorkehrungen usw.). Im Jahr 2013 absolvierte sie 134
Flugtage. Das Finanzamt und ihm folgend das Finanzgericht lehnten den Werbungskostenabzug ab, da sie wegen
des sehr geringen Anteils dieser Arbeiten im Verhaltnis zur Gesamtarbeitszeit der S das Vorhalten des Arbeitszim-
mers nicht fir erforderlich hielten. S konnte diese Arbeiten im Umfang von rund 50 Stunden im Jahr ebenso an einem
Tisch in einem anderen Raum des Hauses (z. B. am Kiichentisch) erledigen. Entscheidung: Der Bundesfinanzhof
entschied, dass das hausliche Arbeitszimmer fir die Tatigkeit nicht erforderlich sein muss. Hausliches Arbeitszimmer
ist ein Raum, der seiner Ausstattung nach der Erzielung von Einnahmen dient und ausschlief3lich oder nahezu aus-
schlie3lich zur Erzielung von Einklnften genutzt wird. Ein hdusliches Arbeitszimmer dient vorwiegend der Erledigung
gedanklicher oder schriftlicher Arbeiten. Der Raum ist typischerweise mit Buromdébeln eingerichtet und muss (nahezu)
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ausschlief3lich zur Erzielung von Einkinften genutzt werden. Aufwendungen fir in die hdusliche Sphare eingebun-
dene und gemischt (sowohl beruflich als auch privat) genutzte Rdume, sind dagegen insgesamt nicht abziehbar. Im
Streitfall entsprach der fragliche Raum unstreitig dem Typus eines hauslichen Arbeitszimmers. Er war rdumlich ab-
geschlossen und mit den Ublichen Biromébeln eingerichtet. Die Voraussetzungen und die Héhe der abziehbaren
Aufwendungen flr ein hausliches Arbeitszimmer sind in §§ 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 6b EStG abschliefend bestimmt.
Damit ist die Erforderlichkeit kein Merkmal des Abzugstatbestands. Ein zusatzliches (ungeschriebenes) Tatbestands-
merkmal der Erforderlichkeit Iasst sich weder aus dem Gesetzeswortlaut noch aus der Gesetzesbegriindung entneh-
men. Denn mit den beiden geregelten Fallgruppen sollen gerade Streitigkeiten Gber die Notwendigkeit eines Arbeits-
zimmers vermieden werden. Dass S die Arbeiten, fir die ihr kein anderer Arbeitsplatz zur Verfiigung stand, am K-

chentisch, im Esszimmer oder in einem anderen Raum hétte erledigen kdnnen, ist daher unerheblich.

Verkauf eines Smartphones an den Arbeitgeber kann lohnsteuerfrei sein

Verkauft ein Arbeithehmer sein Handy fiir einen symbolischen Preis an seinen Arbeitgeber, der dann das Gerat dem
Arbeitnehmer zur dienstlichen und privaten Nutzung Uberlasst und die kompletten laufenden Kosten Ubernimmt, stellt
dies keinen Gestaltungsmissbrauch dar. Die Kostenlibernahme bleibt lohnsteuerfrei § 3 Nr. 45 EStG. Hintergrund:
Die Arbeitnehmer verkauften im Rahmen eines Gestaltungsmodells ihre privaten Handys fir einen symbolischen
Preis von 1 bis 6 EUR an ihren Arbeitgeber. Dieser stellte die Gerate anschlieRend den Arbeitnehmern wieder fiir die
private und dienstliche Nutzung zur Verfligung. Auch Ubernahm der Arbeitgeber die Kosten fir die laufenden Mobil-
funkvertrage der Arbeitnehmer. Die Kosteniibernahme erstreckte sich auch auf den Aufwand fur Wartung und Repa-
raturen. Die Uberlassung der Geréate war an das Bestehen des Arbeitsverhaltnisses gekniipft. Das Finanzamt stufte
das Entlohnungsmodell als unangemessene rechtliche Gestaltung ein und versagte fir die Kosteniibernahme die
Lohnsteuerbefreiung nach § 3 Nr. 45 EStG. Entscheidung: Die Klage vor dem Finanzgericht hatte Erfolg. Das Fi-
nanzgericht entschied, dass die Kostenibernahme steuerfrei war. Nach § 3 Nr. 45 EStG bleiben Vorteile steuerfrei,
die einem Arbeitnehmer aus der privaten Nutzung von betrieblichen Datenverarbeitungs- oder Telekommunikations-
einrichtungen erwachsen (z. B. Personalcomputer, Laptops, Smartphones, Tablets, Handys). Im vorliegenden Fall
war ein solches betriebliches Telekommunikationsgerat Uberlassen worden, da der Arbeitgeber sowohl das zivilrecht-
liche als auch das wirtschaftliche Eigentum an den Geréaten erlangt hatte. Es bestanden keine Anzeichen fur ein
unwirksames Scheingeschaft. Zwischen den Vertragspartnern bestand nicht nur Einigkeit iber den Eigentumstber-
gang. Der Arbeitgeber war fir die gewohnliche Nutzungsdauer der Smartphones auch nicht von der Einwirkung auf
diese Gerate ausgeschlossen, da er den Uberlassungsvertrag hatte kiindigen kénnen. Es lag ferner kein Missbrauch
von Gestaltungsmdglichkeiten vor. Selbst der niedrige Kaufpreis der Gerate vermochte einen solchen Missbrauch
nicht zu begriinden.
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7. Steuerrecht Privatvermogen

Aufnahme von Angehorigen: Wann sind Unterhaltsaufwendungen abziehbar?

Unterhaltsleistungen an Angehorige, die nicht unterhaltsberechtigt sind, kénnen nicht als aulergewdhnliche Belas-
tungen berlcksichtigt werden. Dies gilt auch dann, wenn sich der Steuerpflichtige verpflichtet hat, die Kosten fir den
Lebensunterhalt der Angehérigen zu tragen. Hintergrund: Die klagenden Eheleute nahmen im Jahr 2014 eine ukrai-
nische Familie auf. Der Klager hatte eine entsprechende Verpflichtungserklarung nach § 68 AufenthG unterzeichnet,
eine sog. Verpflichtung zur Erstattung der Aufwendungen fir den Lebensunterhalt eines Auslanders. Daraufhin waren
die Schwester der Klagerin sowie deren Ehemann und Tochter nach Deutschland eingereist. Die Klager stellten
Wohnraume zur Verfiigung und Gbernahmen die Aufwendungen fir Lebensmittel, Versicherungen, Rechtsanwalt und
Sprachkurse. Spater erhielten die aufgenommenen Personen den Aufenthaltsstatus "Aussetzung der Abschiebung"
(= Duldung). Die Klager machten fiir 2014 Unterhaltsaufwendungen von rund 16.000 EUR als aufRergewdhnliche
Belastungen geltend, die das Finanzamt nicht berticksichtigte. Das Finanzgericht gab der Klage statt. Es sah die
Leistungen aufgrund der Verpflichtung nach § 68 AufenthG aus sittlichen Griinden fir zwangslaufig an. Entschei-
dung: Der Bundesfinanzhof entschied dagegen, dass die Aufwendungen nicht steuermindernd zu berlicksichtigen
sind. Aufwendungen fiir Unterhalt oder Berufsausbildung einer dem Steuerpflichtigen oder seinem Ehegatten gegen-
Uber gesetzlich unterhaltsberechtigten Person kénnen bis zur Hohe des Grundfreibetrags im Jahr vom Gesamtbetrag
der Einklnfte abgezogen werden. Die gesetzlich vorausgesetzte gesetzliche Unterhaltsberechtigung richtet sich nach
dem Zivilrecht. Danach sind Verwandte in gerader Linie unterhaltsberechtigt, nicht dagegen Verwandte in der Sei-
tenlinie. Damit waren die Schwester der Klagerin sowie deren Ehemann und Tochter keinem der Eheleute gegeniiber
zivilrechtlich unterhaltsberechtigt. Der gesetzlich unterhaltsberechtigten Person wird eine Person gleichgestellt, wenn
bei ihr zum Unterhalt bestimmte 6ffentliche Mittel mit Riicksicht auf die Unterhaltsleistungen des Steuerpflichtigen
gekurzt werden. Das liegt hier nicht vor. Den Angehorigen sind keine zum Unterhalt bestimmte Mittel mit Ricksicht
auf etwaige Unterhaltsleistungen der Eheleute gekiirzt worden. Denn einem Auslander stehen trotz einer Verpflich-
tungserklarung offentliche Leistungen zu, wenn der Verpflichtete nicht fiir seinen Lebensunterhalt aufkommt. Die
Sozialleistungen durfen nicht unter Verweis auf die Verpflichtungserklarung verweigert werden. Folglich kommt eine
Bertcksichtigung des Unterhalts als auflergewdhnliche Belastung nicht in Betracht. Aus der Verpflichtungserklarung
folgt kein gesetzlicher Unterhaltsanspruch. § 68 AufenthG begriindet keine unmittelbaren Anspruche des Auslanders
gegen denjenigen, der die Verpflichtungserklarung unterzeichnet hat. Der Anspruch nach § 68 AufenthG ist lediglich
als offentlich-rechtlicher Erstattungsanspruch der Auslanderbehdérde fiir die verausgabten 6ffentlichen Mittel ausge-
staltet. Eine Bericksichtigung nach dem Grundtatbestand des § 33 EStG scheidet selbst bei Annahme einer sittli-
chen Verpflichtung zur Unterhaltsgewahrung aus. Denn fir die Fallgruppe der typischen Unterhaltsaufwendungen
(hier: Wohnung, Lebensmittel, Versicherungen) enthalt § 33a Abs. 4 EStG eine abschlieflende Regelung. Ein Ruck-
griff auf § 33 EStG ist nicht méglich. § 33a Abs. 4 EStG schliel3t die Anwendung von § 33 EStG auch dann aus, wenn
Aufwendungen fir den Unterhalt einer nicht gesetzlich unterhaltsberechtigten Person geltend gemacht werden.

Nicht verheiratete Eltern: Kann der Kinderfreibetraq iibertragen werden?

Eltern, die in einer funktionierenden nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben, kdnnen den Kinderfreibetrag nicht
Ubertragen, wenn beide ihrer Unterhaltspflicht gegeniiber dem Kind im Wesentlichen nachkommen. Dabei spielt es
keine Rolle, wenn ein Elternteil die Unterhaltspflicht vor allem durch Betreuungsleistungen erfillt. Hintergrund: M und
V lebten in nichtehelicher Lebensgemeinschaft in einem gemeinsamen Haushalt mit ihren beiden Kindern. M erzielte
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Einkiinfte aus nichtselbststandiger Arbeit sowie aus Vermietung und Verpachtung (Gesamtbetrag der Einklinfte zwi-
schen 72.000 EUR und 77.000 EUR). V erzielte lediglich rund 10.000 EUR. Das Finanzamt lehnte die Ubertragung
der Freibetrage fiir die Zeit der Minderjahrigkeit der Kinder ab. V leistete wahrend dieses Zeitraums Betreuungsun-
terhalt und verletzte damit seine Unterhaltspflicht nicht. Das Finanzgericht wies die Klage der M gegen die Ablehnung
der Ubertragung der Freibetrage des V fiir die minderjahrigen Kinder ab. Entscheidung: Die Revision der M hatte
keinen Erfolg. Der Bundesfinanzhof entschied, dass die Voraussetzungen fiir die Ubertragung der Freibetrage nicht
vorlagen. Denn V ist seiner Unterhaltspflicht gegeniiber den Kindern durch Betreuungsleistungen nachgekommen.
Der Kinderfreibetrag kann auf Antrag eines Elternteils auf ihn Gbertragen werden, wenn er, nicht jedoch der andere
Elternteil, seiner Unterhaltspflicht gegentber dem Kind im Wesentlichen nachkommt (oder der andere Elternteil man-
gels Leistungsfahigkeit nicht unterhaltspflichtig ist). Der Elternteil, der ein minderjdhriges unverheiratetes Kind be-
treut, erfullt seine Unterhaltsverpflichtung in der Regel durch dessen Pflege und Erziehung. Der andere, nicht betreu-
ende Elternteil gewahrt den Unterhalt durch Zahlung einer Geldrente. Die gesetzliche Regelung geht somit davon
aus, dass ein Elternteil das minderjahrige Kind betreut und versorgt, wahrend der andere die hierfiir erforderlichen
Mittel zur Verflgung stellt. Die Frage, wie die Eltern die unterschiedlichen Bedarfe untereinander aufteilen, ist eine
Frage des elterlichen Sorgerechts. Da fir nicht miteinander verheiratete Eltern die Vorschriften iber den Familien-
unterhalt nicht anwendbar sind, regeln die Eltern ihre Unterhaltspflicht gegentber ihren Kindern grundséatzlich durch
Absprache oder tatsachliche Handhabung. Dabei kann davon ausgegangen werden, dass die tatsachliche Verteilung
der Unterhaltsleistungen dem Willen des allein sorgeberechtigten Elternteils oder der gemeinsam sorgeberechtigten
Elternteile entspricht. Hiervon ausgehend ist V seiner Unterhaltspflicht im Wesentlichen nachgekommen. Eine Ver-
letzung der Unterhaltpflicht ist nicht gegeben. Auch wenn V deutlich geringere Einklnfte erzielte als M, war er ver-
pflichtet, daraus Barunterhalt (Naturalunterhalt) an die Kinder zu leisten. Dies gilt jedenfalls insoweit, als er nicht
aullerstande war, dies ohne Gefahrdung seines eigenen Unterhalts zu tun. Im vorliegenden Fall ist davon auszuge-
hen, dass V dieser materiellen Unterhaltspflicht genlgt hat. Die Unterhaltspflicht des V umfasst zum anderen eine
Pflicht zum Betreuungsunterhalt. Dieser Verpflichtung ist V ebenfalls nachgekommen.

Unterstiitzung der vom Ukraine-Krieq Geschadigten: Steuerliche Erleichterungen

In Deutschland gibt es zahlreiche Hilfsaktionen fir Geschadigte vom Krieg in der Ukraine. Die Finanzverwaltung
gewahrt z. B. Erleichterungen fur die steuerliche Geltendmachung von Spenden. Die Ma3nahmen sollen vom
24.2.2022 bis 31.12.2022 gewahrt werden. Das Wichtigste im Uberblick:

Spendennachweise: Die Finanzverwaltung gewahrt Erleichterungen bei der steuerlichen Anerkennung von Spen-
den. Als Nachweis der Zuwendungen zur Unterstutzung der vom Krieg in der Ukraine Geschéadigten wird ein fur die
Einzahlung eingerichtetes Sonderkonto einer inlandischen juristischen Person des 6ffentlichen Rechts, einer inlandi-
schen 6&ffentlichen Dienststelle oder eines inldndischen amtlich anerkannten Verbandes der freien Wohlfahrtspflege
einschliefllich seiner Mitgliedsorganisationen anerkannt oder bis zur Einrichtung des Sonderkontos auf ein anderes
Konto der genannten Zuwendungsempfanger, der Bareinzahlungsbeleg oder die Buchungsbestatigung eines Kredit-
institute (z. B. der Kontoauszug, Lastschrifteinzugsbeleg oder der PC-Ausdruck bei Online-Banking). Bei einer Ein-
zahlung der Zuwendung auf ein als Treuhandkonto gefiihrtes Konto eines Dritten auf eines der genannten Sonder-
konten, gentigt als Nachweis der Bareinzahlungsbeleg oder die Buchungsbestatigung des Kreditinstituts des Zuwen-
denden zusammen mit einer Kopie des Bareinzahlungsbelegs oder der Buchungsbestatigung des Kreditinstituts des
Dritten. Bei Zuwendungen zur Unterstlitzung der vom Krieg in der Ukraine Geschadigten, die bis zum 31.12.2022
Uber ein Konto eines Dritten an eine inlandische juristische Person des 6ffentlichen Rechts, an eine inlandische
offentliche Dienststelle oder an eine nach § 5 Abs. 1 Nr. 9 KStG steuerbefreite Kérperschaft, Personenvereinigung
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oder Vermdgensmasse geleistet werden, genigt als Nachweis eine auf den jeweiligen Zuwendenden ausgestellte
Zuwendungsbestatigung des Zuwendungsempfangers, wenn das Konto des Dritten als Treuhandkonto gefiihrt
wurde, die Zuwendungen von dort an den Zuwendungsempfanger weitergeleitet wurden und diesem eine Liste mit
den einzelnen Zuwendenden und ihrem jeweiligen Anteil an der Zuwendungssumme ubergeben wurde. Der Zuwen-
dende muss als Nachweis auf Verlangen der Finanzbehdrde erforderliche Unterlagen vorlegen und bis zum Ablauf
eines Jahres nach Bekanntgabe der Steuerfestsetzung aufbewahren.
Spendenaktionen von steuerbegiinstigten Kérperschaften: Grundsatzlich dirfen steuerbegulinstigte Kérperschaf-
ten keine Mittel fur steuerbeglinstigte Zwecke verwenden, die sie nach ihrer Satzung nicht férdert. Doch wenn sie in
diesem Falle zu Spenden zur Unterstitzung der vom Krieg in der Ukraine Geschadigten auffordert und diese nicht
zu Zwecken verwenden kann, die sie nach ihrer Satzung fordert, werden nach dem BMF-Schreiben Erleichterungen
gewahrt. Wenn eine steuerbegtinstigte Koérperschaft sonstige bei ihr vorhandene Mittel, die keiner anderweitigen
Bindungswirkung unterliegen, ohne Anderung der Satzung zur unmittelbaren Unterstiitzung der vom Krieg in der
Ukraine Geschadigten einsetzt, ist dies ausnahmsweise unschadlich. Entsprechendes gilt fiir die Uberlassung von
Personal und von Raumlichkeiten. Auf den Nachweis der Hilfsbedurftigkeit kann hier verzichtet werden.
Steuerliche Behandlung von Zuwendungen aus dem Betriebsvermégen: Fur Aufwendungen des Steuerpflichti-
gen zur Unterstlitzung der vom Krieg in der Ukraine Geschadigten ist nach den MaRgaben des BMF-Schreibens vom
18.2.1998 der Betriebsausgabenabzug méglich. Demnach liegen Aufwendungen vor, wenn der Sponsor wirtschaftli-
che Vorteile, die in der Sicherung oder Erhéhung seines unternehmerischen Ansehens liegen kénnen, fir sein Un-
ternehmen erstrebt. Dies kann z. B. durch 6ffentlichkeitswirksame Berichterstattung erreicht werden.
Arbeitslohnspende: Arbeitslohnspenden bleiben bei der Feststellung des lohnsteuerpflichtigen Arbeitslohns aulRer
Ansatz, wenn der Arbeitgeber die Verwendungsauflage erfullt und dies dokumentiert. Dies gilt fur den Verzicht auf
Teile des Arbeitslohns oder Teile eines angesammelten Wertguthabens
. zugunsten einer steuerfreien Beihilfe und Unterstitzung des Arbeitgebers an vom Krieg in der Ukraine
geschadigte Arbeitnehmer des Unternehmens oder Arbeitnehmer von Geschéftspartnern oder
. zugunsten einer Zahlung des Arbeitgebers auf ein Spendenkonto einer spendenempfangsberechtigten
Einrichtungi. S. d. § 10b Absatz 1 Satz 2 EStG.
Entsprechende Regelungen gelten fur Beamte, Richter, Soldaten oder Tarifbeschéftigte. Arbeitgeber missen den
auler Ansatz bleibenden Arbeitslohn im Lohnkonto aufzeichnen, es sei denn, der Arbeitnehmer erteilt den Verzicht
schriftlich und die Erklarung wird zum Lohnkonto genommen. Es ist keine Angabe in der Lohnsteuerbescheinigung
hierzu zu machen. Die steuerfrei belassenen Lohnteile dirfen steuerlich nicht als Spende in der Steuererklarung
geltend gemacht werden.
Schenkungsteuer: Wenn es sich bei den Zuwendungen um Schenkungen handelt, kénnen ggf. Steuerbefreiungen
nach § 13 ErbStG gewéhrt werden. Das kann u. a. gegeben sein bei Zuwendungen an gemeinnutzige Kdrperschaften
und Zuwendungen, die ausschlieRlich kirchlichen, gemeinnitzigen oder mildtatigen Zwecken gewidmet sind, soweit
deren Verwendung zu diesem Zweck gesichert ist.
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8. Steuerrecht Unternehmer

Erbringt ein Verfahrenspfleger umsatzsteuerfreie Leistungen?

Wird ein Verfahrenspfleger fir Betreuungs- und Unterbringungssachen gerichtlich bestellt, sind die Umséatze aus
dieser Tatigkeit von der Umsatzsteuer befreit. Hintergrund: X war in den Jahren 2014 und 2015 u.a. als Verfahrens-
pfleger in Betreuungssachen und in Unterbringungssachen tétig. Das Finanzamt ging von der Steuerpflicht der Um-
séatze aus. Dem folgte das Finanzgericht und wies die Klage ab. Die Verfahrenspflegschaften sind auf das gerichtliche
Verfahren in Betreuungs- und Unterbringungssachen beschrankt. Damit wird keine umfassende Personen- oder Ver-
mdgenssorge wahrgenommen. X verwies dagegen auf die Rechtsprechung des BFH zur Steuerfreiheit der Umsatze
eines Verfahrensbei-stands. Fur die Tétigkeit als Verfahrenspfleger in Betreuungs- und Unterbringungssachen kann
nichts anderes gelten. Der einzige Unterschied liegt darin, dass er, X, als Verfahrenspfleger nicht gegenuiber Kindern,
sondern gegenuber volljahrigen Personen tatig wird, die ihre Angelegenheiten aufgrund einer psychischen Krankheit
oder einer korperlichen, geistigen oder seelischen Behinderung ganz oder teilweise nicht selbst besorgen kénnen.
Entscheidung: Die Revision des X hatte Erfolg. Der Bundesfinanzhof entschied, dass die Umsétze des X als Ver-
fahrens-pfleger in Betreuungs- und Unterbringungssachen steuerfrei nach Art. 132 Abs. 1 Buchst. g MwStSystRL
sind. Die Steuerbefreiung knupft an leistungs- und an personenbezogene Voraussetzungen an: Es muss sich um
eng mit der Sozialfirsorge und der sozialen Sicherheit verbundene Dienstleistungen handeln (leistungsbezogene
Voraussetzung). Diese Leistungen missen von Einrichtungen des 6éffentlichen Rechts oder anderen Einrichtungen
erbracht werden, die von dem betreffenden Mitgliedstaat als Einrichtungen mit im Wesentlichen sozialem Charakter
anerkannt worden sind (personenbezogenes Merkmal). Beide Voraussetzungen sind im Streitfall erflllt. Die vor der
Bestellung eines Betreuers oder vor der Anordnung einer (geschlossenen) Unterbringung tatigen Verfahrenspfleger
erbringen Leistungen an (kdrperlich oder wirtschaftlich) hilfsbedirftige Personen. Die Leistungen des Verfahrenspfle-
gers sind fur die unter die Sozialflrsorge und die soziale Sicherheit fallenden Leistungen von Betreuern in rechtlicher
Hinsicht unerlasslich. Denn die Bestellung eines Betreuers oder die Anordnung der geschlossenen Unterbringung
setzt die Mitwirkung des Verfahrens-pflegers voraus. Fehlt es an der Beteiligung des Verfahrenspflegers, ist die
Maflinahme verfahrensfehlerhaft und der entsprechende Beschluss (des Amtsgerichts) wegen Verletzung des recht-
lichen Gehors aufzuheben. Ohne wirksamen Beschluss kann die als Betreuer vorgesehene Person nicht fir den
Hilfsbedurftigen tatig werden und die zum Schutz des Betroffenen erforderliche Unterbringungsmafnahme nicht er-
folgen. Die Leistungen des X als Verfahrenspfleger in Betreuungs- und Unterbringungssachen sind somit "eng mit
der Sozialfursorge und der sozialen Sicherheit verbundene Dienstleistungen" i.S.v. Art. 132 Abs. 1 Buchst. g MwSt-
SystRL. Der Verfahrenspfleger ist auch als soziale Einrichtung anerkannt. Einer Anerkennung steht nicht entgegen,
dass es sich bei X um eine natlrliche Person mit Gewinnerzielungsabsicht handelt. Die Anerkennung als soziale
Einrichtung ergibt sich aus dem Bestehen spezifischer Vorschriften fiir Verfahrenspfleger, deren Tatigkeit im Ge-
meinwohlinteresse sowie aus der Anerkennung anderer Steuerpflichtiger mit gleichen Tatigkeiten ("Neutralitatsprin-
zip"). An der Tatigkeit eines Verfahrensbeistands in Betreuungs- und Unterbringungssachen besteht ein besonderes
Gemeinwohlinteresse. Denn in diesen Verfahren geht es fast ausschlie3lich um intensive Grundrechtseingriffe ge-
genuber Hilfsbedurftigen, sei es, weil eine Betreuer-bestellung erfolgt, eine weitergehende Betreuungsmalnahme
beschlossen wird oder weil eine MafRnahme unterlassen und der Rechtsanspruch auf rechtliche Betreuung nicht
erfullt wird. Die getatigten Umséatze des X als Verfahrenspfleger sind im Ergebnis steuerfrei zu stellen. Der Vorsteuer-
abzug ist entsprechend zu kirzen.
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Luxuswagen im Betriebsvermégen konnen nach der 1 %-Regelung zu besteuern sein

Die Anwendung der 1 %-Regelung auf Luxusfahrzeuge des Betriebsvermdgens kommt auch dann in Betracht, wenn
noch weitere hochpreisige Fahrzeuge im Privatvermdgen vorhanden sind. Hintergrund: Der Kléger war als selbst-
sténdiger Prifsachverstandiger tatig. Im Privatvermdgen hielt er einen Ferrari und einen Jeep Commander, im Be-
triebsvermogen einen geleasten BMW und einen geleasten Lamborghini. Bei einer Betriebspriifung reichte der Klager
verschiedene Kopien von Fahrtenblchern fir die beiden betrieblichen Fahrzeuge ein, die das Finanzamt mangels
Lesbarkeit jedoch nicht anerkannte. Fur die Privatnutzung beider Fahrzeuge wandte das Finanzamt deshalb die 1 %-
Regelung an. Der Klager war dagegen der Auffassung, dass die Fahrzeuge ausschliel3lich betrieblich genutzt wer-
den. Der fur eine Privatnutzung sprechende Beweis des ersten Anscheins war auflerdem entkréaftet worden, da fir
private Fahrten schlief3lich gleichwertige Fahrzeuge im Privatvermdgen zur Verfigung standen. Entscheidung: Die
Klage hatte keinen Erfolg. Das Finanzgericht entschied, dass das Finanzamt die Nutzungsentnahmen fir den Lam-
borghini und den BMW zu Recht entsprechend der 1 %-Regelung angesetzt hatte. Nach allgemeiner Lebenserfah-
rung werden dienstliche bzw. betriebliche Fahrzeuge, die zu privaten Zwecken zur Verfiigung stehen, auch tatsach-
lich privat genutzt. Dieser Beweis des ersten Anscheins kann zwar entkréaftet oder erschittert werden. Daflr reicht
aber nicht die Behauptung, dass fur Privatfahrten weitere private Fahrzeuge zur Verfligung standen. Der Anscheins-
beweis war im vorliegenden Fall gerade nicht entkraftet worden. Zum einen lagen keine ordnungsgemafen Fahrten-
bicher vor, die eine Privatnutzung hatten ausschliel3en kdnnen. Zum anderen konnte auch der Umstand, dass an-
dere Luxusfahrzeuge im Privatvermégen gehalten wurden, den Anscheinsbeweis nicht widerlegen. Das Finanzamt
hatte zudem zu Recht den Betriebsausgabenabzug fir die Leasingkosten des Lamborghini in Héhe von rund 6.500
EUR pro Monat als unangemessenen Reprasentationsaufwand eingestuft und entsprechend gekurzt. Fir die 1 %-

Versteuerung war trotzdem der volle Bruttolistenneupreis anzusetzen.

Unterbricht eine BZSt-Online-Anfrage die Zahlungsverjahrung?

Die AuRenwirkung, die fiir eine Verjahrungsunterbrechung erforderlich ist, ist auch dann gegeben, wenn das Finanz-
amt eine BZSt-Online-Anfrage durchfiihrt und dabei direkt auf die IdNr.-Datenbank zugreift. Hintergrund: X ist "Aus-
landsrentner". Er beantragte im Jahr 2016 den Erlass des Abrechnungsbescheids. Mit Ablauf des Jahres 2015 war
seiner Meinung nach Zahlungsverjahrung fir riickstandige Steuern eingetreten. Denn die Anspriiche waren letztmals
durch eine Pfandungs- und Einziehungsverfligung vom 16.7.2010 geltend gemacht worden. Der Datenabruf beim
BZSt vom 1.12.2005 hatte die Verjahrungsfrist nicht unterbrochen. Denn dem Finanzamt war seine Postanschrift
bekannt, sodass kein Anlass zu Ermittlungen Uber seinen Wohnsitz bestand. Mit dem daraufhin erlassenen Abrech-
nungsbescheid stellte das Finanzamt fest, dass die Steuerriickstande nicht durch Zahlungsverjahrung erloschen wa-
ren. Das Finanzgericht wies die Klage des X ab, denn der zustandigen Sachbearbeiterin des Finanzamts waren
Wohnsitz oder Aufenthaltsort des X nicht bekannt gewesen. Entscheidung: Die Revision hatte keinen Erfolg. Der
Bundesfinanzhof entschied, dass die im Abrechnungsbescheid aufgefiihrten Anspriiche nicht durch Verjahrung erlo-
schen waren. Denn die BZSt-Online-Anfrage vom 1.12.2015 unterbrach die Verjahrung nach § 231 Abs. 1 Satz 1 Nr.
7 AO. Die Verjahrungsunterbrechung setzt eine nach auf3en wirkende Ma3nahme voraus. Rein innerdienstliche Mal3-
nahmen genugen nicht. Allerdings muss der Zahlungspflichtige nichts von dieser Ma3nahme erfahren. Entscheidend
ist allein, dass das Finanzamt den Entschluss fasst, seinen Zahlungsanspruch durchzusetzen, und dies Uber den
rein innerdienstlichen Bereich hinaus nach aufen sichtbar wird. Vorliegend ergibt sich die Aulenwirkung aufgrund
der konkreten Online-Anfrage in der IdNr.-Datenbank des BZSt. Auch wenn das Finanzamt darauf automatisiert zu-
greifen kann, kontaktiert es damit eine andere Behdrde mit der fir die Unterbrechung der Verjéhrung erforderlichen
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AuRenwirkung. Fir eine Verjahrungsunterbrechung durch Ermittlungen zum Wohnsitz bzw. Aufenthaltsort muss hin-
zukommen, dass das Finanzamt einen besonderen Anlass hatte, entsprechende Ermittlungsmallinahmen einzulei-
ten. Es darf sich nicht um eine rein schematische Wohnsitzanfrage handeln. Der besondere Anlass bestand vorlie-
gend darin, dass der Wohnsitz bzw. Aufenthaltsort des Zahlungspflichtigen unbekannt war. Dass die richtige Anschrift
des X in der Datenbank des BZSt gespeichert war, flhrt nicht zur Kenntnis der den Fall bearbeitenden Dienststelle
des Finanzamts. Zwar sind diese samtlichen Informationen, die dem Bearbeiter von vorgesetzten Dienststellen tUber
ein elektronisches Informationssystem zur Verfligung gestellt werden, bekannt, ohne dass es insoweit auf die indivi-
duelle Kenntnis des jeweiligen Bearbeiters ankommt. Beim BZSt handelt es sich aber nicht um eine dem Finanzamt
vorgesetzte Stelle, sondern um eine andere Behdrde. Das Finanzamt ist Landes-, das BZSt Bundesbehérde.
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